VERHANDLUNGSSCHRIFT

iiber die 6ffentliche Sitzung des Gemeinderates am 07. Mai 2013.

Tagungsort: Gemeinde St. Pantaleon.

Anwesend:

1./ Biirgermeister
2./ Vizebiirgermeister
3./ Vizebiirgermeister
4./ Gemeindevorstand
5./
6./
7.,
8./ Gemeinderat
9./
10./ .,
1./,
12./
13./ ,,
4./
15./
16./
7./,
18./
19./
20./
21./
22,/
23./  Ersatzmann/-frau
24./
25./

Entschuldigt fehlten:

GR TKAUZ Hans-Robert
GR TISCH Fabian

GR MESSNER Hans-Georg

Beginn: 19.00 Uhr

DAVID Valentin
SCHNEIDER Wolfgang
SCHMIDLECHNER Josef
HALLER Manfred
GROMER Rudolf
RUSCH Anneliese
EBERHERR Johann
TISCH Franz

HUBER Michaela
JUNG Konrad

GNEIST Daniela

Ing. GEBL Martin
HEMETSBERGER Edeltraud
PABINGER Manfred
NEIBL Georg
WOHLAND Rudolf
REICHL Josef
RIEDER Klaus
GRUBER Harald

Dr. BINDER Helmut
JOHAM Friedrich

Ing. HELL Walter
FUCHS Waltraud
KOCK Astrid
PFAFFINGER Nikolaus

Ende: 21:35 Uhr



Tagesordnung:
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9.

10.
1.
12.
13.
14.

15.

16.
17.

18.
19.
20.
21.

22.
23.

/2110: Beschlussfassung Finanzierungsplan fiir die neue Volksschule St. Pantaleon
entsprechend der Bewilligung des Amtes der

0O Landesregierung und Ausschreibung eines Darlehens

/2110: Beschlussfassung Ausschreibung eines Darlehens fiir die Zwischenfinanzierung
der neuen Volksschule

/2110: Beschlussfassung einer Ubertragungsverordnung betreffend die neue
Volksschule

/2110: Beschlussfassung hinsichtlich einer kontrollierten Raumliiftung fiir die neue
Volksschule

/2110: Beschlussfassung hinsichtlich der Art der Auftragsvergabe (Einzelgewerbe,
GU...)

/612/850: Beschlussfassung — Berufung von Hr. Hortlackner — Verkehrsflachenbeitrag
und Wasseranschlussgebiihren

/131: Beschlussfassung — Einspruch gegen den Baubescheid von Fa. Brabant

/131: Beschlussfassung Kosteniibernahme im Zusammenhang mit der Einleitung von
Verfahren nach dem Raumordnungsgesetz

/840: Beschlussfassung Grundkauf Kreidenhuber / Riedersbach

010: Beschlussfassung — Festlegung der Schulungsbeitrdge 2013

/250: Kenntnisnahme Jahresabschluss 2012 der Familienakademie (EKIZ)

/262: Beschlussfassung Ansuchen des USV St. Pantaleon — Warmepumpe

/612: Beschlussfassung Ubernahme Offentliches Gut Kirchmair/ Schneider

/612: Beschlussfassung Ubernahme Offentliches Gut im Bereich Erbschwendtner /
Kammerstéatter

/022: Beschlussfassung einer neuen Vereinbarung mit der Gemdat hinsichtlich
Personenstands- und Staatsbiirgerschafisregister / Dienstleistungsvereinbarung

/010: Beschlussfassung — Vereinbarung Gisdat Mapfinder

/850: Beschlussfassung hinsichtlich natur- und umweltvertraglichen, aber dennoch
leistungsstarken Wasserkraftwerken

/851: Beschlussfassung — Forderansuchen ABA BA 09 und ABA BA 10 (Infrastruktur
Veichtlbauer und Oberflichenentwisserung Stockham)

/851: Beschlussfassung — Vergabe der Arbeiten zur Herstellung des
Oberflichenwasserkanales in Stockham — BA 10

/851: Grundsatzbeschluss im Zusammenhang mit der Oberfldchenentwisserung der
Grobnerwegsiedlung

/369: Beschlussfassung Antrag der OGL Fraktion — Platz neben der Stocksporthalle
Bericht des Biirgermeisters

Allfdlliges

Der Biirgermeister erdffnet um 19.00 Uhr die Sitzung und stellt fest, dass

a) die Sitzung von ihm einberufen wurde

b) der Termin der heutigen Sitzung im Sitzungsplan (§ 45 Abs. 1 0.0. GemO 1990) enthalten ist und
die Verstindigung hierzu an alle Mitglieder, bzw. Ersatzmitglieder zeitgerecht schriftlich am
30.04.2013 unter Bekanntgabe der Tagesordnung erfolgt ist.

Die Abhaltung der Sitzung durch Anschlag an der Amtstafel am gleichen Tag 6ffentlich kundgemacht

wurde.



c) die Beschlussfihigkeit gegeben ist.

d) die Verhandlungsschrift iiber die letzte Sitzung vom 26.03.2013 bis zur heutigen Sitzung
wihrend der Amtsstunden im Gemeindeamt zur Einsicht aufgelegen ist, wihrend dieser
Sitzung zur Einsicht noch aufliegt, auBerdem eine Durchschrift den Fraktionsobleuten und
den Mitgliedern des Gemeindevorstandes zugestellt wurde und gegen diese
Verhandlungsschrift bis zum Sitzungsschluss Einwendungen eingebracht werden konnen.

1. /2110: Beschlussfassung Finanzierungsplan fiir die neue Volksschule St.
Pantaleon entsprechend der Bewilligung des Amtes der
0O Landesregierung und Ausschreibung eines Darlehens ,

Biirgermeister - Es liegt eine Genehmigung des Amtes der OO Landesregierung vom 2. April
2013 — IKD(Gem)-311042/569-2013-Rc vor. Dieser Finanzierungsplan ist vom Gemeinderat
zu beschlieBen - durch Beschlussfassung im Gemeinderat erhalten wir automatisch die
Genehmigung nach § 86 OO GemO. Gleichzeitig wire auch ein Darlehen auszuschreiben.
Das gegenstdndliche Schreiben wird vollinhaltlich verlesen.

Fi?‘:‘ezii‘::::;g'::t’el bis 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 G‘E‘S:éi"
Ricklagen 0
Anteilsbetrag o.H. 0
Bundesmittel-GTS 50.000' 50.000
Darlehen-GTS 47.400} 47.400
Darlehen-Schulbau 1 .458.000I 1.458.000
(Bank-)Darlehen 0
LZ GTS 47.300 47.300
BZ GTS 47.300 47.300
LZ Schulbau 375.000§ 270.000f 270.000] 270.000( 270.000 1.455.000
BZ Schulbau 375.000' 270.000| 270.000] 270.000| 270.000 1.455.000

0
Summe in EURO Ol 2.305.400' 540.000| 540.000] 540.000( 634.600 4.560.000

Der Biirgermeister stellt den Antrag, den vorliegenden Finanzierungsplan zu genehmigen und
gleichzeitig das entsprechende Darlehen in der Hohe von € 1.505.400,00 auszuschreiben. Der
Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand einstimmig angenommen.

2. /2110: Beschlussfassung Ausschreibung eines Darlehens fiir die

Zwischenfinanzierung der neuen Volksschule

Biirgermeister - entsprechend dem Finanzierungsplan darf fiir den Zeitraum der Errichtung
des Objektes bis zur vollstindigen Ausfinanzierung ein Zwischendarlehen aufgenommen
werden. Dieses Zwischendarlehen wurde von der BZ Abteilung des Landes bereits zugesagt.
Es ist festzulegen, dass das Darlehen ausgeschrieben werden darf und welche Banken
(mindestens 3) hier einzuladen sind. Wir miissen drei Jahre zwischenfinanzieren fiir 2015 —
2017. Der Biirgermeister stellt den Antrag, die Zwischenfinanzierung in der Héhe von €
1.714.000,00 fiir diesen Zeitraum auszuschreiben.
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GV Gromer — Erkundigt sich, warum wir das bis 2017 ausschreiben miissen.

Biirgermeister — Wir miissen den gesamten Zwischenfinanzierungszeitraum abdecken. Dieses
Darlehen wird sukzessive wieder abgebaut.

Vizebgm Schneider — Ersucht, dass die Fraktionen bei der Angebotserdffnung mit dabei sein
diirfen.

Der Biirgermeister stellt den Antrag, ein Darlehen fiir die Zwischenfinanzierung der neuen
Volksschule entsprechend der Vorgabe des Landes mit einem Volumen von € 1.714.000,00
auszuschreiben. Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand einstimmig
angenommen.

3. /2110: Beschlussfassung einer Ubertragungsverordnung betreffend die neue

Volksschule

Biirgermeister - es sollte dariiber diskutiert werden, wie in der Bauphase die Beschliisse
zustande kommen konnen bzw. wie das ,,Baugremium* aufgestellt wird. Entsprechend den
Bestimmungen der OO GemO ist ja aufgrund der Bausumme der Gemeinderat fiir alle
Beschliisse zustindig. Es ist mdglich, hier eine Ubertragungsverordnung zu beschlieBen.
Diese muss anschlieBend aufsichtsbehordlich bewilligt werden. Die Ubertragungsverordnung
wird dem Gemeinderat vollinhaltlich zur Kenntnis gebracht.

Nach Genehmigung wire dann der Vorstand berechtigt, anstatt des Gemeinderates zu
entscheiden. Bei der Errichtung des Gemeindeamtes wurde das ja iiber die KG abgewickelt.
GV Gromer — Falls wir dann doch mit einem GU bauen dann sollte man einen Modus finden,
wie das Gremium zusammengestellt wird.

Biirgermeister — Auch in diesem Fall wiirden wir dieses Beschlussgremium benétigen. Der
Aufwand wiére natiirlich entsprechend geringer fiir dieses Gremium. Grundsétzlich sollten wir
uns diese Ubertragungsverordnung genehmigen lassen.

Der Biirgermeister stellt den Antrag, die vorliegende Ubertragungsverordnung zu
genehmigen.

Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand einstimmig angenommen.

4. /2110: Beschlussfassung hinsichtlich einer kontrollierten Raumliiftung fiir die

neue Volksschule

Biirgermeister - Betreffend das Raumliiftungskonzept schreibt der Architekt: Wie besprochen
kann es bei Entfall einer Raumliiftung in den Klassenrdumen zu Problemen kommen. Da die
Schule ein Niedrigenergiehaus ist, ist eine konventionelle Fensterliiftung nicht ausreichend
und vor allem auch mit starken und unkontrollierbaren Energieverlusten verbunden. Da der
maximale ppm-Wert bereits bei weniger als 20 Minuten {iberschritten wird und die
Aufmerksamkeit der Schiiler nicht mehr gegeben ist, ist im Gesamtkonzept eine kontrollierte
Raumliiftung notwendig. Die Mehrkosten belaufen sich laut Aussage des Biiro Fuchs und
Reiter auf € 55.000,00 inkl. Ust. Es ist daher hier eine Entscheidung zu treffen. Im GV war
man der einhelligen Meinung, eine kontrollierte Raumbeliiftung einzubauen. Aufgrund der
Expertenmeinung ist dies auf alle Félle zu realisieren. Beim Kellergeschoss ist es ohnedies
unumgénglich, eine Wohnraumbeliiftung zu realisieren. Der Aufpreis ist hier nicht mehr allzu
hoch im Vergleich zur gesamten Bausumme. Der Lernerfolg ist sicherlich besser wenn die
Luft besser ist. Wir wiirden aber auf alle Fille ein redundantes Liiftungssystem mit
mindestens zwei 6ffnenden Fenstern einbauen.
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Vom Land gibt es derzeit keine Genehmigung dazu. Fiir das Land ist es noch zu friih, dies so
zu befiirworten. Habe mit einem Kollegen aus Lochen telefoniert — dort wurde dies im
Gemeindeamt verbaut. In einem Gemeindeamt ist es sicherlich nicht so wichtig wie etwa in
einem Schulgebdude. Wichtig ist dann natiirlich auch die entsprechende Wartung dieser
Anlage.

GR Joham — Erkundigt sich nach einem Wartungsvertrag fiir ein derartiges Gerét.
Biirgermeister — Es ist auf alle Fille notwendig, ein derartiges Gerit anzuschaffen nur in
diesem Fall halt ein entsprechend groBeres Gerit.

GV Gromer — Denke wir brauchen eine verniinftige Wartung in diesem Bereich — weil es um
die Qualitdt der Luft geht, die dann hier umgesetzt ist. In einer Schule wére das sehr
notwendig. Wir haben uns dies unter anderem in der HAK angeschaut.

Vizebgm Schneider — Grundsétzlich sind wir dafiir — es ist wichtig, dass die Fenster trotzdem
zu 6ffnen sind und dass die Steuerung einfach gestaltet ist. Einfache Arbeiten wie
Filterwechsel kann durch uns gemacht werden. Es ist sicherlich Luxus aber fiir die Kinder und
die Lehrer ist es absolut notwendig.

Der Biirgermeister stellt den Antrag, in das laufende Volksschulprojekt eine automatische
Liiftungsanlage zu integrieren.

Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand einstimmig angenommen.

5. /2110: Beschlussfassung hinsichtlich der Art der Auftragsvergabe
(Einzelgewerbe, GU...)

Biirgermeister - Grundsétzlich konnen entweder Einzelgewerke oder aber eben das gesamte
Gebidude an einen GU ausgeschrieben werden. Der Auftrag, der an den Architekten bzw.
Planer vergeben wird stammt aus der Zeit 1998. Damals war dies noch nicht so iiblich, einen
GU oder GU zu beauftragen. Es hat mit einigen moglichen GU s hinsichtlich Abwicklung
Gespriache gegeben. Wir sind schon relativ weit und wir konnen auch nicht sagen, wir kiirzen
jetzt einfach das Honorar. Die Nachbargemeinde hatte Probleme mit einem Architekten und
baut jetzt mit einem GU. Wir haben uns einen Kindergartenneubau und die Sanierung eines
Turnsaales in Tirol angesehen. Ein eventueller GU miisste mit der vorgegebenen Bausumme
auskommen. Ein GU hat natiirlich sehr viel zu sagen — unsere Wiinsche miissten wir aber
trotzdem realisieren konnen. Es wére auch zu vereinbaren, dass regionale Unternehmer als
Subunternehmer zum Zug kommen kénnten. Wenn wir etwa eine Ausschreibung mit
Einzelgewerken durchfiihren wollten dann kénnten wir ein Verhandlungsverfahren nach
vorheriger Bekanntmachung realisieren. Damit wiren Bauaufirdge bis zu einem Betrag von €
1000.000,00 im Rahmen dieses Verfahrens realisierbar.

Amtsleiter — Seit der Anderung im Bundesvergabegesetz kann man ein
Verhandlungsverfahren nach vorheriger Bekanntmachung bis zu dieser Grenze von netto 1,0
Mio realisieren. Es wird hier vorher ein Kriterienkatalog definiert nachdem dann die Bieter zu
reihen sind. Uber dieses Verfahren kann man eine gewisse Rationalitéit ins Verfahren
einbringen. Ansonsten gibt es derzeit im BVG keine Mdglichkeiten.

Biirgermeister — Wir haben mit dem Architekten gesprochen ob es zu einer Verminderung des
Honorars kommen kann. Der Architekt hat aber jetzt mehr Arbeit und dann etwas weniger
Arbeit. Lediglich bei der Abwicklung vor Ort kommt es zu Einsparungen — hier kommen
Kosteneinsparungen von ca. € 20.000,00 zum Tragen — mehr ist hier sicherlich nicht drinnen.
Egal, wer dann als GU auftritt — der GU will auch was verdienen — wir sprechen hier von
Sdtzen zwischen 5 und 6 %. Diese werden dann von der Summe heruntergerechnet. Es
besteht die Gefahr, dass dann eventuell die Qualitidt vermindert wird. Die Firma muss
klarerweise etwas verdienen.



Ein GU wiirde dann aber zu seinem Preis stehen. Ein GU wird natiirlich auch
Einsparungsmoglichkeiten ausloten. Der Architekt wird jetzt rechnen, ob sich ein GU Modell
jetzt auch noch rechnen kann.

Meine Meinung ganz klar — ich kann mit beiden Varianten leben. Wenn wir es selbst
abwickeln wiirde theoretisch die Moglichkeit bestehen, dass wir einiges dann noch
nachjustieren konnen. Mit einem GU haben wir sicherlich weniger Arbeit — diese Arbeit
scheuen wir aber sicher nicht.

GV Eberherr — Wenn der GU mit den vorhandenen veranschlagten Kosten auskommt dann
haben wir eine Preisgarantie und die Gewissheit, dass es nicht teurer kommt. Bei
Einzelgewerken haben wir diese Preisgarantie nicht. Der GU macht Einsparungsvorschlige
und sieht sich die Planung vom Architekten an und listet mégliche Einsparungsvorschlige
auf. Das kommt aber dann von der Bausumme herunter. Das hat man so beim Architekten
auch nicht — die Bausumme, die vorhanden ist die wird auch verbaut. Hier gibt es sicherlich
ohne GU keine Einsparungsmdglichkeit. Fiir Garantieanspriiche haben wir dann lediglich
einen Ansprechpartner, dass dies behoben wird.

Biirgermeister — Aus diesem Grund wird der Architekt kalkulieren, ob ein GU hier mit den
Kosten auskommen kann. Die Summe von etwa € 2000,00/ m2 Baukosten sind bekannt.

GR Wohland — Wir haben natiirlich keine Gewéhr, wer dann als Generalunternehmer den
Zuschlag erhilt ob dies dann die Firma ist, mit der wir eigentlich bauen wollten. Wir haben in
der Gemeinde Firmen, die Leistungen erbringen konnten — wir haben dann unter Umsténden
bei einem GU keine Moglichkeit, dies zu beeinflussen.

GV Eberherr — Bei einer Ausschreibung von Einzelgewerken besteht unter Umstdnden noch
weniger Mitsprachemoglichkeit.

Diskussion iiber die Summen und Méglichkeiten nach der Anderung des
Bundesvergabegesetzes.

Biirgermeister — In Lochen etwa wurde mit der Ausschreibung von Einzelgewerken
gearbeitet.

Amtsleiter — GU hat einige Vorteile — wir sind nur schon relativ weit in der Planung und
haben auch schon sdmtliche Planungsleistungen vergeben. Der GU muss sich daher seinen
Verdienst aus der Bausumme heraus erst mit den Professionisten aushandeln. Es hat frither
natlirlich aufgrund des Bundesvergabegesetzes ein Problem mit gewiinschten Vergaben
gegeben. Seit der Anderung des Bundesvergabegesetzes ist es jedoch mdglich, bis zu 1,0 Mio.
ein Verhandlungsverfahren mit vorheriger Bekanntmachung durchzufiihren. Man kann
sicherlich mit beiden Varianten gut arbeiten. Wir konnen aber nicht beliebig von einer auf die
andere Variante umschwenken — wir miissen deshalb definieren, welche Art der
Ausschreibung wir konkret wihlen. Es wére interessant, aus welchen Bereichen das
notwendige Honorar des GU’s dies lukriert werden kann.

GV Gromer — Wir sind schon einige Stunden beisammen gesessen — bisher hat uns der
Architekt aber nie auf die Summen aufgekldrt. Das ist eine neue Situation. Vor- und Nachteile
aus meiner Sicht sind. Wenn wir aufgrund des Planes einen GU suchen dann gibt es vorerst
eine Auswahl und aus dieser wird dann das beste Unternehmen ausgesucht. Der
Auftragnehmer hat dann die funktionale Ausschreibung erhalten. Der GU macht dann die
funktionale Ausschreibung an die Subunternehmer. Wir miissten daher jetzt schon etwa in
Form von Raumbiichern genau festlegen, wie die Schule auszusehen hat. Dieser GU
garantiert uns dann die Bausumme, die schon vorher definiert wurde — in der Vergangenheit
wurden immer wieder Summen iiberzogen. Wenn man Einsparungen definiert dann muss man
sagen, dass alleine schon der Skonto von 3,0 % einen Betrag von mehr als
hundertzwanzigtausend Euro ausmacht.

Wenn einige Prozent Rabatt durch den GU erzielt werden konnen dann wire das die Summe
die der GU eben fiir seine Leistungen bendtigt.

Es spricht auch dafiir, dass wir dann jemanden haben, der den Bau professionell koordiniert.
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Diese Firma miisste uns dann die Koordination abnehmen. Ein weiterer Punkt ist sicherlich
das Energiecontrolling — das wiirde dann auch fiir einen gewissen Zeitraum garantiert werden.
Hier wiirden wir auch eine Garantie erhalten. Wenn irgendein Fehler vor- oder nach der
Bauphase ein Mangel auftritt dann ist unser Ansprechpartner der GU und nicht der einzelne
Proffessionist und wir hétten dann eben einen Ansprechpartner. Ein Punkt der dagegen spricht
ist, dass wir die freie Entscheidungen etwas aus der Hand gibt. Wir miissen natiirlich im
Vorfeld die Planung weiter vorantreiben als bei einer Einzelgewerks Ausschreibung.

Die Summe der Vorteile iiberwiegt die Summe der Nachteile bei weitem. Es ist ein gewisses
Risiko aber ,,no risk no fun®.

GV Eberherr — Es werden Ausschreibungskriterien zur Beurteilung des GU’s definiert.

GR Wohland — Wenn es ein GU erhélt, den wir nicht wollen dann wird er im Bau
ndriiberfahren® — dann ist keine Flexibilitdt mehr moglich. Ich habe zwei Bauwerke mit einem
GU mitgemacht — das mdchte ich nicht mehr haben. Wir hatten damals Handwerker aus ganz
Osterreich vor. Ich fiirchte, dass dann unsere regionalen Handwerker nicht mehr zum Zug
kommen. Wir haben eine Verpflichtung unserer Firmen gegeniiber und sollten das auch nicht
aus der Hand geben.

Es ist nur eine Sache — die Regionalitét ist natiirlich ein Teil der Ausschreibung an den GU.
Amtsleiter - Wir definierten die Ausschreibungskriterien an den Generalunternehmer. Bei
einigen Projekten, die wir gesehen haben wurde diese Regionalitét auch sehr gut umgesetzt.
Ich bin nicht sicher, dass wenn nach Gewerken ausgeschrieben wird, dass dann unbedingt
unsere regionalen Firmen wie etwa Stampfl Bau zum Zug kommt.

Amtsleiter — Wenn ich mit regionalen Firmen arbeiten will dann habe ich mit dem neuen
Verfahren nach dem BVG sicherlich gewisse Mdglichkeiten, die Regionalitit zu steuern. Es
muss ein nachvollziehbarer Kriterienkatalog sein.

Diskussion dariiber, warum der Architekt uns nicht auf die Summen bzw. Moglichkeiten aus
dem Bundesvergabegesetz aufmerksam gemacht hat.

Biirgermeister — Es bestiinde die Moglichkeit, dass der Architekt diese Phase der
Ausschreibung evaluiert ob hier tiberhaupt die Moglichkeit besteht, realistischer weise einen
GU zu suchen.

Vizebgm Schmidlechner — Habe mich beim Architekten erkundigt wie er zu einem GU steht.
Thalmeier findet das durchaus positiv. Das einzige Risiko dass ich sehe ist, dass jemand das
GU Verfahren gewinnt, den wir dann nicht wollen.

GV Gromer — Wir miissen halt definieren, wen wir als GU haben wollen. Habe mich beim
Architekten erkundigt wie es funktioniert zwischen ihm und einem GU. Thalmeier arbeitet im
Wohnbau stindig mit GU’s zusammen. Er hat hier auch sehr viel Erfahrung. Wenn ich mir
den Bauzeitplan anschaue und es notwendig ist, dann soll halt die Schule ein halbes Jahr
spéter in Betrieb gehen.

GV Gromer — Mir ist noch nicht klar, wie es mit den Kosten der Auflenanlage aussieht.
Biirgermeister — Ein Teil ist drinnen — ein Teil der AuBlengestaltung ist sicherlich aus anderen
Topfen zu kalkulieren.

Amtsleiter — Wenn der GR heute sagt, dann ist klar in welche Richtung das Verfahren dann
durchzufiihren ist. Dann kann man nicht sagen, man wird trotz Kostenschétzung dann eine
Einzelgewerksausschreibung durchfiithren. Heute ist festzulegen, ob wir in Einzelgewerken
ausschreiben oder ob wir eben mit einem GU zusammen arbeiten werden natiirlich unter der
Voraussetzung, dass dies in den finanziellen Grenzen passiert. Es muss heute eine
Richtungsentscheidung fallen.

GV Gromer — Man kann ja definieren, dass im Falle einer Preisfindung der errechnete Preis
daneben liegt sollte man dann trotzdem eine Einzelgewerksausschreibung realisieren. In
diesem Fall wird es aber auch bei einer Einzelgewerksausschreibung problematisch. Heute
muss eine Grundsatzentscheidung fallen.

GR Wohland — Es besteht keine Garantie, dass ein Wunschkandidat als GU zum Zug kommt.
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GV Gromer — Wir haben aber dann die Garantie, dass der beste GU zum Zug kommt.
Biirgermeister — Wenn wir uns in Richtung GU entscheiden dann soll vorerst eine
Kostenerhebung durchgefiihrt werden.

Der Biirgermeister stellt den Antrag, dass die Gemeinde St. Pantaleon fiir die Errichtung der
neuen Volksschule in St. Pantaleon bei Einhaltung des Budgetrahmens mit einem GU
zusammen arbeitet und das Vergabeverfahren in diese Richtung vorantreibt.

Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand mit den Gegenstimmen von
GR Wohland und GR Reichl mehrheitlich angenommen.

6. /612/850: Beschlussfassung — Berufung von Hr. Hortlackner —
Verkehrsfliichenbeitrag und Wasseranschlussgebiihren

Der Biirgermeister tibergibt an den Vizebgm Schneider den Vorsitz zur Behandlung dieses
Tagesordnungspunktes.

Vizebgm Schneider - Die Familie Hortlackner hat gegen die Bescheide des Biirgermeister
betreffend den Verkehrsflichenbeitrag mit Schreiben vom 05.02.2013 berufen. Die Berufung
wurde dem Gemeinderat vollinhaltlich zur Kenntnis gebracht. Der Gemeinderat hat hier in
zweiter Instanz zu entscheiden.

Amtsleiter — Geht auf die Verpflichtung des Biirgermeisters ein, dass hier ein Bescheid zu
erlassen war. Es steht der Familie Hortlackner dann das Recht zu, gegen diesen Bescheid
Vorstellung zu begehren.

Auf Grund der Berufung wurde der nachstehend angefiihrte Bescheid Entwurf fiir den
Gemeinderat der Gemeinde St. Pantaleon ausgearbeitet:

Bescheid Entwurf:

Bezug:

Berufung vom 05.02.2013 gegen den Bescheid des Biirgermeisters vom 31.12.2012 —
Verkehrsflachenbeitrag flir das Grundstiick Nr 1414 und 1415, KG Steinwag Bescheid
Der Gemeinderat als Berufungsbehorde hat sich mit der oben angefiihrten Berufung in der
Sitzung am 07. Mai 2013 befasst und es ergeht aufgrund des dabei gefassten
Gemeinderatsbeschlusses folgender

Spruch

Ihre Berufung vom 05.02.2013 wird abgewiesen und der erstinstanzliche Bescheid des
Biirgermeisters vom 05.02.2013 wird vollinhaltlich bestétigt.

Begriindung

Mit Bescheid vom 31.12.2012, wurde den Ehegatten Josef und Sandra Hortlackner der
Verkehrsfldchenbeitrag fiir das Grundstiick Nr. 114 und 115, KG Steinwag vorgeschrieben.
Gegen diesen Bescheid haben die Ehegatten Josef und Sandra Hortlackner fristgerecht die
Berufung eingebracht.

In der Berufung wurde folgendes vorgebracht.

,,1. Bei dem Ausbau der Seeleiten- und Hollerer Seestral3e im Jahr 1985 wurde von unserer
Landwi9rtschaft circa 400 m2 Grund an die Gemeinde ohne monetére Verrechnung
abgegeben.

2. Bei den Ausbauarbeiten der Seebachstralle wurden unsererseits die Rohre fiir den Seebach
bezahlt, womit sich die Gemeinde die wesentlich grofleren Kosten der Briickengelénder
ersparte.

3. Bei den Ausbauarbeiten der Hollerersee-, Seeleiten- und Seebachstral3e entstand auch
erheblicher Flurschaden, der wiederum von unserer Landwirtschaft getragen wurde. Diese
Leistungen von unserer Landwirtschaft, zu Verkehrsflichen an die Gemeinde, stellen einen
betrdchtlichen Wert an Vorleistungen fiir Verkehrsfldchen dar.



Deshalb empfinden wir eine Vorschreibung des Verkehrsflaichenbeitrages, fiir unser neu
errichtetes ,,Bauernhaus® das als Wohn- und Wirtschaftsgebdude genutzt wird, fiir
unangemessen.*

GemiB §§ 19 ff0.0. BauO 1994 LGBI. Nr. 70/1998 i.d.g.F. haben Sie zu den Kosten der
Herstellung der 6ffentlichen Verkehrsfliche der Gemeinde St. Pantaleon (Parz. Nr. 1408, KG
Steinwag) den bereits ermittelten Verkehrsflichenbeitrag zu entrichten. Die Berechnung
wurde nach den Bestimmungen des § 20 Abs. 2 OO Bauordnung durchgefiihrt und
vorgeschrieben.

Die von Thnen behaupteten Vorleistungen betreffen keinesfalls die Verkehrsfliche auf dem
GST Nr. 1408, KG Steinwag und kdnnen daher in keiner Weise berticksichtigt werden.

Es war daher zu diesem Zeitpunkt der Tatbestand gem. § 19 (3) OO Bauordnung 1994 fiir die
Vorschreibung des Verkehrsflachenbeitrages erfiillt. Es war daher spruchgemal zu
entscheiden.

Vorstellungsbelehrung:

Gegen diesen Bescheid ist die Vorstellung zuldssig, die nur innerhalb von zwei Wochen ab
Zustellung dieses Bescheides schriftlich oder nach MalBgabe der bei der Behorde zur
Verfligung

stehenden technischen Mittel auch telegrafisch, fernschriftlich oder sonst
automationsunterstiitzt beim Gemeindeamt eingebracht werden kann. Die Vorstellung hat den
Bescheid

zu bezeichnen, gegen den sich richtet, und einen begriindeten Antrag zu enthalten.

Der Vizebiirgermeister Schneider stellt den Antrag, die Rechtsmittelentscheidung betreffend
den vorgeschriebenen Verkehrsflichenbeitrag in der vorgetragenen Form zu beschlieBBen.

Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand mit den Stimmenthaltungen
von GR Pabinger, GR Eberherr und GR Ing. Hell mehrheitlich angenommen.

Vizebgm Schneider - Die Familie Hortlackner hat gegen die Bescheide des Biirgermeister
betreffend die Wasserleitungs-Anschlussgebiihr mit Schreiben vom 05.02.2013 berufen. Die
Berufung wurde dem Gemeinderat vollinhaltlich zur Kenntnis gebracht. Der Gemeinderat hat
hier in zweiter Instanz zu entscheiden. Auf Grund der Berufung wurde der nachstehend
angefilihrte Bescheid Entwurf fiir den Gemeinderat der Gemeinde St. Pantaleon ausgearbeitet:
Bezug:

Berufung Josef und Sandra Hortlackner vom 05.02.2013 gegen den Bescheid des
Biirgermeisters vom 31.12.2012, Z1. 850-16/2012

Bescheid

Der Gemeinderat als Berufungsbehorde hat sich mit der oben angefiihrten Berufung in der
Sitzung am 07.05.2013 befasst und es ergeht aufgrund des dabei gefassten
Gemeinderatsbeschlusses folgender

Spruch

Gem. §§ 288 ff BAO, § 95 O6. GemO 1990 sowie gem. Interessentenbeitragegesetz 1958,
LGBI. Nr. 28/1958 und der vom Gemeinderat der Gemeinde St. Pantaleon beschlossenen
Wassergebiihrenordnung vom 05.07.2002 i.d.g.F. wird die Berufung von Josef und Sandra
Hortlackner gegen den Bescheid des Biirgermeisters vom 31.12.2012, ZI1. 850-16/2012 als
unbegriindet abgewiesen und der erstinstanzliche Bescheid des Biirgermeisters bestétigt. Die
gegenstdndliche Wassergebiihrenordnung lautet wie folgt:



WASSERGEBUHRENORDNUNG

VERORDNUNG

des Gemeinderates der Gemeinde St. Pantaleon vom 04. Juli 2002 — verschiedene
Anderungen - mit der die Wassergebiihrenordnung der Gemeinde St. Pantaleon neu erlassen
wird.
Auf Grund des Interessentenbeitragegesetzes 1958, LGBL.Nr. 28/1958 idgF. und dem
§ 15 Abs. 3 Z. 4 des Finanzausgleichsgesetzes 2005, BGBL.Nr. 156/2004 idgF. wird
verordnet.
§1

Wasserleitungs-Anschlussgebiihr
Fiir den Anschluss an die gemeinniitzige, 6ffentliche Wasserversorgungsanlage der Gemeinde
St.Pantaleon (im folgenden Wasserversorgungsanlage genannt), wird eine Wasserleitungs-
Anschlussgebiihr eingehoben.

§2
Gebiihrenschuldner
Gebiihrenpflichtig zur Entrichtung der Wasserleitungs-Anschlussgebiihr und Wasserbezugs-
gebiihr ist der Eigentiimer oder Bauberechtigte des an die Wasserversorgungsanlage
angeschlossenen Grundstiickes. Bei mehreren Eigentlimern trifft die Verpflichtung zur
Entrichtung der vorgeschriebenen Gebiihr jeden Miteigentiimer zur ungeteilten Hand.

§3
Ausmal} der Wasserleitungs-Anschlussgebiihr
1./ Die Wasserleitungs-Anschlussgebiihr betrédgt fiir bebaute Grundstiicke je Quadratmeter der
Bemessungsgrundlage nach Absatz 2 € 12,15, mindestens aber € 1 800,--.

2./ Die Bemessungsgrundlage fiir die Berechnung der Wasserleitungs- Anschlussgebiihr bildet
bei eingeschossiger Bebauung die Quadratmeteranzahl der bebauten Flache, bei
mehrgeschossiger Bebauung die Summe der bebauten Flache der einzelnen Geschosse

jener Bauwerke, die einen unmittelbaren oder mittelbaren Anschluss an die 6ffentliche
Wasserversorgungsanlage aufweisen. Die errechnete Bemessungsgrundlage ist auf volle
Quadratmeter abzurunden.

Dachrdaume, Dachgeschosse, sowie Kellergeschosse, werden zur Bemessungsgrundlage
hinzugerechnet, wenn sie flir Wohn-, Betriebs- oder Geschéftszwecke benutzbar ausgebaut
sind.

Freistehende Garagen und sonstige Nebengebédude sind nur dann in die Berechnung mit
einzubeziehen, wenn diese an das 6ffentliche Wasserversorgungsnetz angeschlossen
werden.

3./ Fiir Gaststétten, Gewerbebetriebe und sonstige Baulichkeiten, die nicht ausschlieBlich fiir
Wohnzwecke beniitzt werden, wird die Anschlussgebiihr wie folgt gestaffelt —

a) fiir die ersten 250 m2 der Bemessungsgrundlage 100%,

b) von 250 m2 bis 600 m2 60% und

¢) und dariiber 30% vorgeschrieben.
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4./ Fiir den Anschluss land-, und forstwirtschaftlicher Liegenschaften an das 6 ffentliche
Wasserversorgungsnetz ist eine Anschlussgebiihr in der Hohe von 125% der
Mindestanschlussgebiihr zu berechnen.

Fiir freistehende Wohnhiuser jedoch, die zu land-, und forstwirtschaftlichen
Liegenschaften gehoren ist die Anschlussgebiihr nach § 3 Abs. 2 zu berechnen.

5./ Fiir alle zur Ausiibung religidser und sozialer Einrichtungen dienenden Gebéude

(z.B. Kirchen, Schulen, Kindergarten, usw.), soweit in diesen nur die sanitdren Anlagen fiir
die Beniitzer untergebracht sind und ein sonstiger Wasserverbrauch nicht gegeben ist, ist
ein Abschlag von 50% der Bemessungsgrundlage zu berechnen.

6./ Die Wasserleitungs-Anschlussgebiihr flir unbebaute Grundstiicke betragt mindestens
die jeweilige Mindestanschlussgebiihr.

7./Bei nachtriglicher Abdanderung der angeschlossenen Grundstiicke ist eine ergdnzende
Wasserleitungs-Anschlussgebiihr zu entrichten, die im Sinne der obigen Bestimmungen
mit folgender MaBgabe errechnet wird.

a) Wird auf einem Grundstiick ein Gebédude errichtet, so ist von der ermittelten
Wasserleitungs- Anschlussgebiihr die nach dieser Gebiihrenordnung fiir das betreffende
unbebaute Grundstiick sich ergebende Wasserleitungs- Anschlussgebiihr abzusetzen,
wenn fiir den Anschluss des betreffenden unbebauten Griindstiickes seinerzeit eine
Wasserleitungs- Anschlussgebiihr oder ein Entgelt fiir den Anschluss an die
Wasserversorgungsanlage entrichtet wurde,

b) bei Anderung eines angeschlossenen Gebiudes durch Auf-, Zu-, Ein- oder Umbau sowie
bei Neubau nach Abbruch ist die Wasserleitungs-Anschlussgebiihr in dem Umfang zu
entrichten, als gegeniiber dem bisherigen Zustand eine Vergroferung der
Berechnungsgrundlage gemil3 Abs. 2 gegeben ist.

¢) Eine Riickzahlung bereits entrichteter Wasserleitungs-Anschlussgebiihren auf Grund
einer Neuberechnung nach diesem Absatz findet nicht statt.

8./ Erfolgt der Anschluss eines aulerhalb des Versorgungsbereiches (§ 1 Abs. 3
0.0. Wasserversorgungsgesetz) liegenden Grundstiickes iiber Wunsch des Eigentlimers,
so ist die Hohe der Anschlussgebiihr in einer privatrechtlichen Vereinbarung festzulegen.

§4
Wasserbezugsgebiihren
1./ Die Eigentlimer der an die Wasserversorgungsanlage angeschlossenen Grundstiicke haben
fiir den Wasserbezug eine Wassergebiihr zu entrichten. Diese betrégt bei der Messung des
Wasserverbrauches mit Wasserzéhlern pro Kubikmeter ab
Entsprechend der mit den Hebesétzen beschlossenen Betrag

2.) Wenn der Wasserzédhler unrichtig anzeigt oder ausfillt, ist die verbrauchte Wassermenge
zu schitzen. Bei der Schitzung des Wasserverbrauches ist insbesondere auf den
Wasserverbrauch des vorangegangenen Kalenderjahres und auf etwa geénderte
Verhéltnisse im Wasserverbrauch Riicksicht zu nehmen.
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3.) Soweit Wasserzdhler nicht eingebaut sind, ist eine Wassergebiihrenpauschale zu
entrichten. Diese betrégt jéhrlich fir Grundstiicke bis 1.000 m2 € 40,--, fiir angefangene
weitere 100 m2 € 4,--.

4.) Fiir die von der Gemeinde St. Pantaleon den Wasserabnehmern zur Feststellung des
Wasserverbrauches zur Verfligung gestellten Wasserzihler ist eine Wasserzihlergebiihr zu
entrichten. Diese Wasserzéhlergebiihr betragt fiir

Ziahlergrofe bis 5 m3/h € 3,--

ZiahlergroBe bis 7 m3/h € 3,50

ZiahlergroBe bis 20 m3/h € 7,--

pro Vierteljahr.

5.) Die Ablesung der Wasserzihler kann durch den gebiihrenpflichtigen Eigentiimer des
an die Wasserversorgungsanlage angeschlossenen Grundstiickes erfolgen.

§5
Entstehen des Abgabenanspruches
1./ Die Verpflichtung zur Entrichtung der Wasserleitungs- Anschlussgebiihr entsteht mit
dem Zeitpunkt des Anschlusses an die Wasserversorgungsanlage.

2./ Die Verpflichtung zur Entrichtung einer ergdnzenden Wasserleitungs- Anschlussgebiihr
nach § 2 Abs. 7 lit a) und b) entsteht mit dem Zeitpunkt der Vollendung der Bauarbeiten
fiir die betreffende MaBBnahme. Der Grundstiickseigentiimer ist verpflichtet, die Vollendung
der Bauarbeiten innerhalb von zwei Wochen nach Fertigstellung beim Gemeindeamt

St. Pantaleon anzuzeigen.

§6
Falligkeit der Wasserbezugsgebiihr
1./ Die Wassergebiihr ist vierteljahrlich und zwar am 15.02., 15.05., 15.08. und 15.11. eines
jeden Jahres féllig und nach Erhalt der Zahlungsaufforderung zu entrichten. Die ersten
drei Vierteljahresraten sind in gleich hohen Pauschalbetrdgen und die letzte
Vierteljahresrate als Abrechnungsbetrag vorzuschreiben.

2./ Die Verpflichtung zur Entrichtung der Wasserbezugsgebiihr entsteht im Zeitpunkt des
Anschlusses eines Grundstiickes an die Wasserversorgungsanlage.

3./ Die Gebiihrenpflichtigen haben alle Verdnderungen, die fiir die Berechnung der
Wasserbezugsgebiihr von Bedeutung ist, unverziiglich der Gemeinde anzuzeigen.

4./ Wechselt ein Grundstiick seinen Eigentiimer, so obliegt dem neuen Eigentlimer die
Verdnderungsanzeige an die Gemeinde, diese Anzeige kann auch durch den fritheren
Eigentiimer erfolgen.

5./ Bei einer Eigentumsiibertragung haften die Vorgénger fiir alle bis zur grundbiicherlichen
Durchfiihrung noch nicht bezahlten, aber fillig gewordenen Gebiihren, zur ungeteilten
Hand.
§7
Umsatzsteuer
Zu den in dieser Verordnung enthaltenen Gebiihrensitzen ist die Umsatzsteuer im
gesetzlichen Ausmal3 hinzuzurechnen.
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§8
Inkrafttreten
Inkrafttreten mit dem Ablauf der jeweiligen Kundmachungsfrist.

Die Vorschreibung der Gebiihr fiir das landwirtschaftliche Wohnhaus stiitzt sich daher auf § 3
Abs. 4 der gegenstindlichen Gebiihrenordnung.

Begrindung

Mit Bescheid vom 05.10.2012 ZI. Bau-131-16/2012 wurde lhnen die Baubewilligung flur die Errichtung
eines Einfamilienwohnhauses mit Garage auf dem Grundstick Nr. 1414 u. 1415, KG Steinwag erteilt.

Entsprechend dem Interessentenbeitragegesetz 1958, i.d.g.F. in Verbindung mit der
Wassergebiihrenordnung vom 05.07.2002, i.d.g.F. wurde Thnen, da der Wasseranschluss
bereits erfolgt ist, die entsprechende Wasserleitung-Anschlussgebiihr vorgeschrieben.

Dagegen richtet sich die vorliegende Berufung. In dieser wird im Wesentlichen folgendes
vorgebracht:

Sie begriinden Thren Einspruch wie folgt.

»1. Gemdl} § 3 Abs. 4 der Wassergebiihrenordnung der Gemeinde St. Pantaleon ist fiir den
Anschluss land- und forstwirtschaftlicher Liegenschaften an das 6ffentliche
Wasserversorgungsnetz eine Anschlussgebiihr in der Hohe von 125 % der
Mindestanschlussgebiihr zu berechnen. Fiir freistehende Wohnhéuser, die zu land- und
forstwirtschaftlichen Liegenschaften gehdren, ist die Anschlussgebiihr nach § 3 Abs. 2 zu
berechnen, also nach der Quadratmeterzahl der bebauten Fliche.

Die zu unserer land- und forstwirtschaftlichen Liegenschaft gehdrige Wohnung befindet sich
i einem Gebéude, das zahlreiche Betriebs- und Wirtschaftsraumlichkeiten beinhaltet. Es
handelt sich daher um ein gemischtes Wohn- und Wirtschaftsgebdaude und nicht um ein
freistehendes Wohnhaus im Sinne der angefiihrten Bestimmungen. Die Anschlussgebiihr ist
daher in der Hohe von 125 % der Mindestanschlussgebiihr zu berechnen und diirfte daher
hochstens € 2.250,00 beantragen.

Im angefochtenen Bescheid wurde die Anschlussgebiihr jedoch in falscher Anwendung der
angeflihrten Bestimmung nach der Quadratmeterzahl der bebauten Fliache des angefiihrten
gemischten Wohn- und Wirtschaftsgebdude, welche mit 377 m2 angegeben wurde, berechnet,
woraus sich eine Anschlussgebiihr von € 5.038,61 ergibt. Diese Berechnung ist rechtswidrig.

2. Unsere land- und forstwirtschaftliche Liegenschaft wurde tatsichlich bereits im Jahr 1973
an die gemeindeeigene Wasserversorgungsanlage angeschlossen. Seit diesem Zeitpunkt
wurde uns eine Wasseranschlussgebiihr nicht vorgeschrieben.

Nach § 207 und 208 BAO verjdhrt das Recht auf Festsetzung der Wasseranschlussgebiihr
nach fiinf Jahren ab Entstehung des Abgabenanspruches. Gemil § 4 BAO entsteht der
Abgabenanspruch sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an dem das Gesetz die
Abgabepflicht kniipft. Bei der Wasseranschlussgebiihr ist dies der Anschluss an die
gemeindeeigene Wasserversorgungsanlage. Im gegenstindlichen Verfahren ist daher das
Recht der Gemeinde auf Festsetzung der Wasseranschlussgebiihr verjihrt.

3. Auch die Vorschreibung einer erginzenden Wasseranschlussgebiihr ist unzuldssig. § 3 Abs.
7 der Wassergebiihrenordnung sieht fiir land- und forstwirtschaftlichen Liegenschaften —
soweit es sich nicht um freistehende Wohnhduser handelt — keine ergédnzende Gebiihr vor,
was insofern systemkonform ist, da die Anschlussgebiihr fiir diese Liegenschaften pauschal
berechnet werden.

13



Wie oben dargelegt, handelt es sich beim gegenstindlichen Gebdude um ein gemischtes
Wohn- und Wirtschaftsgebaude und ich um ein freistehendes Wohnhaus. Eine Anwendung
des § 3 Abs. 2 mit einer Berechnung nach der Quadratmeterzahl der bebauten Fliche wire
systemwidrig und unsachlich und daher gesetzes- bzw. verfassungswidrig. Die Vorschreibung
der Wasseranschlussgebiihr ist demnach rechtswidrig

Berufungsgriunde

Zu den einzeln geltend gemachten Berufungsgriinden hat der Gemeinderat folgendes
erwogen:

8§ 3 Abs. 4 besagt, dass fir freistehende Wohnhé&user, die zu land- und
forstwirtschaftlichen Lieqgenschaften gehbren, die Anschlussgeblihr nach § 3 Abs. 2
der Wasserqgebiihrenordnung (daher nach m2) zu berechnen ist.

Zu 1. Entsprechend den vorliegenden Einreichunterlagen handelt es sich um ein freistehendes
Objekt. Das Objekt wurde von Thnen als ,,Errichtung eines Bauernhauses* eingereicht. Das
gegenstiandliche Objekt ist laut Lageplan vom 21.05.2012 freistehend. Daher entspricht die
Berechnung der Anschlussgebiihr der geltenden Wassergebiihrenordnung der Gemeinde St.
Pantaleon (§ 3 Abs. 4).

Zu 2. Da es sich um ein freistehendes ,,Bauernhaus* handelt und dieses naturgemél erst jetzt
nach der erteilten Baubewilligung — diese wurde mit Bescheid vom 05.10.2012 erteilt —
errichtet wurde ist kein Verjahrungstatbestand méglich.

Zu 3. Der § 3 Abs. 4 besagt ganz eindeutig, in welchen Fillen die Anschlussgebiihr in welcher
Hoéhe fiir landwirtschaftliche Wohnhduser zu berechnen ist. Von Ihnen ein Ansuchen um
Baubewilligung gem. § 28 O.0. BauO 1994 idgF LGBI. Nr. 70/19987 angesucht und nicht
um ein weiteres Wirtschaftsgebaude oder dhnliches. Es war daher Thre Berufung auch in
diesem Punkt abzulehnen und auf die geltenden Bestimmungen der Wassergebiihrenordnung
der Gemeinde St. Pantaleon zu verweisen.

Vorstellungsbelehrung

Gegen diesen Bescheid ist die Vorstellung zuldssig. Die Vorstellung ist innerhalb von zwei
Wochen ab Zustellung des Bescheides schriftlich bei der Gemeinde einzubringen. Die
schriftliche Vorstellung kann nach Maflgabe der vorhandenen technischen Moglichkeiten
auch telegraphisch, fernschriftlich, mit Telefax, im Wege automationsunterstiitzter
Datentibertragung oder in jeder anderen technisch méglichen Weise eingebracht werden. Sie
hat den Bescheid zu bezeichnen, gegen den sie sich richtet, und einen begriindeten Antrag zu
enthalten.

Mit der Zustellung an eine der im Bescheid genannten Personen gilt die Zustellung dieses
Bescheides an alle als vollzogen (§ 101 Abs. 1 BAO).

Der Vizebiirgermeister Schneider stellt den Antrag, die Rechtsmittelentscheidung betreffend
die Wasserleitung-Anschlussgebiihr in der vorgetragenen Form zu beschlie3en.

Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand mit den Stimmenthaltungen
von GR Pabinger, GR Eberherr mehrheitlich angenommen.

Der Vizebiirgermeister Schneider iibergibt den Vorsitz zuriick an den Biirgermeister.

14



7. /131: Beschlussfassung — Einspruch gegen den Baubescheid von Fa. Brabant

Der Biirgermeister tibergibt den Vorsitz in dieser Angelegenheit neuerlich an den Vizebgm
Schneider -

Vizebgm Schneider — Ersucht den Amtsleiter um seine Berichterstattung.

Amtsleiter - Gegen den Baubescheid der Gemeinde St. Pantaleon Z. Bau-131-11/2013K6 hat
Hr. Huber mit Schreiben vom 12.04.2013 Einspruch erhoben — es ist daher dieser Einspruch
entsprechend im Gemeinderat zu behandeln. Der Einspruch wird dem Gemeinderat
vollinhaltlich zur Kenntnis gebracht. Auf Grund der Berufung wurde der nachstehend
angefithrte Bescheid Entwurf fiir den Gemeinderat der Gemeinde St. Pantaleon ausgearbeitet:
Bezug:

Berufung von Herrn Huber Hannes vom 12.04.2013 gegen den Bescheid des
Biirgermeisters vom 27.03.2013, Z1. Bau-131-11/2013Ko

Bescheid

Der Gemeinderat als Berufungsbehorde hat sich mit der oben angefiihrten Berufung in
der Sitzung am 07.05.2013 befasst und es ergeht aufgrund des dabei gefassten
Gemeinderatsbeschlusses folgender

SPRUCH

GemiB § 66 Abs. 4 AVG i.V.m. § 95 O0. GemO 1990 i.d.g.F. sowie gemiB §§ 35 ff OO.
BauO. 1994 i.d.g.F. wird

die Berufung von Herrn Huber Hannes vom 12.04.2013 gegen den Bescheid des
Biirgermeisters vom 27.03.2013, ZI. Bau-131-11/2013K6 als unbegriindet abgewiesen und
der erstinstanzliche Bescheid des Biirgermeisters bestatigt.

BEGRUNDUNG

Mit Antrag vom 31.01.2013 hat Frau Doris van Brabant, Leonh.-v.-Keutschach-Strafle 12/2,
5020  Salzburg um die Bewilligung folgender = BaumaBnahme  angesucht:
,Brrichtung eines Betriebsgebdudes mit Betriebsleiterwohnung*.

Im Rahmen der miindlichen Bauverhandlung hat Herr Huber Hannes Einwendungen erhoben.
Mit dem erstinstanzlichen Bescheid wurde die Baubewilligung entsprechend dem Antrag
erteilt.

Dagegen richtet sich die vorliegende Berufung. In dieser wird im Wesentlichen folgendes
vorgebracht:

Nach dem OO. Raumordnungsgesetz, § 22 Abs. 6 darf in Betriecbsbaugebieten eine
Betriebswohnung nur dann ausnahmsweise errichtet werden, wenn diese fiir den Betrieb
unbedingt erforderlich und funktional notig ist.

Die Baurechtsabteilung, LDZ 4021 Linz, weist im Schreiben vom 18. August 2006, vorletzter
Absatz, die Biirgermeister ausdriicklich darauf hin, dass bei der Beurteilung der Zuldssigkeit
von Betriebswohnungen ein duf3erst restriktiver Maf3stab anzulegen ist!

Bei der Priifung, ob bei dem betreffenden Bauvorhaben eine Betriebsleiterwohnung
erforderlich ist, haben die zustidndigen Organe, nach Meinung von Herrn Huber Hannes, die
oben angefiihrten Rechtsvorschriften missachtet und im Eigeninteresse bzw. im Interesse des
Verkéufers (Gemeinde St. Pantaleon) eine positive Entscheidung herbeigefiihrt.
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Der Baugrund war vor Verkauf an Frau Doris van Brabant im Eigentum der Gemeinde
St. Pantaleon.

Diese Baubewilligung ist daher, laut Berufung von Herrn Huber Hannes, zu Unrecht erteilt
worden.

Als Nachsatz verweist Herr Huber Hannes darauf, dass fiir das Gewerbe einer ,,Dekorateurin®
eine Betriebsleiterwohnung nicht unbedingt erforderlich und jedenfalls nicht funktional ndtig
sei. Nach Angaben auf der Homepage von Frau Doris van Brabant werden
Dekorationsarbeiten wie Innenraumgestaltung, Schaufenstergestaltung und Deko fiir
Ausstellungen angeboten, also Arbeiten, die vorwiegend auBler Haus durchgefiihrt werden.
Des Weiteren lésst sich aus dem Bauplan und der Baubeschreibung ersehen, dass mit sehr
geringem Aufwand das Gebédude in 3 Wohnungen ,,umgebaut* werden kann. Erwdhnenswert
sind hierbei 3 separate Eingdnge, 3 WC/Bad-Raume, 2 Kiichen, keine Raumteilung sowie
eine grofle Terrasse und zwei Balkone.

Herr Huber Hannes vermutet, dass in absehbarer Zeit, spitestens jedoch mit der
Pensionierung von Frau Doris van Brabant, mitten in einem Betriebsbaugebiet, in
unmittelbarer ~ Nihe Zu einer Tischlerei, drei Wohnungen entstehen.
Entsprechend den Bestimmungen des § 22 Abs. 6 zweiter Satz OO ROG diirfen im
Betriebsbaugebiet die den Betrieben bzw. Lagerpldtzen im Sinne der Z1 und Z 2 zugeordnete
Verwaltungsgebdude sowie die erforderlichen Betriebswohnungen errichtet werden. Wir
haben diesen Sachverhalt entsprechend den Bestimmungen gepriift. Die Priifung hat ergeben,
dass es aufgrund der Tétigkeit der Bauwerberin unbedingt notwendig ist, dass diese rasch auf
Kundenwiinsche (vor allem auch zu spiter Abendzeit und am Wochenende) reagiert. Die
Errichtung des gegenstindlichen Objektes war aufgrund der Bestimmungen der
Betriebsstétten Verordnung im Dorf- oder Wohngebiet nicht moglich.

Aufgrund dieser Priifung sieht die Gemeinde St. Pantaleon das Objekt als Widmungskonform
an. Es hat daher sehr wohl eine ordnungsgemidfle Priifung der Notwendigkeit dieser
Betriebswohnung stattgefunden.

Wenngleich auch Arbeiten vorwiegend auler Haus angeboten werden so sind doch die
Vorbereitungsarbeiten im Betriebsobjekt notwendig. Dies verursacht naturgeméfl Larm und
dieser ist wiederrum nur in einer entsprechenden Widmung zuldssig. Antragsgemal wird eine
Betriebsleiterwohnung bewilligt. Sollten Wohnungen ,,umgebaut™ werden so wére dariiber ja
spater ein entsprechendes baurechtliches Verfahren einzuleiten — dies wiirde zu einer
neuerlichen Priifung der Angelegenheit fiihren.

BERUFUNGSGRUNDE

Zu den einzeln geltend gemachten Berufungsgriinden hat der Gemeinderat folgendes
erwogen:

Die Erfordernis einer Betriebsleiterwohnung wurde durch die Baubehorde einer strengen
Priifung unterzogen.

Es wurde eine Anfrage beim Amt der OO. Landesregierung, Direktion Inneres und
Kommunales, Bahnhofplatz 1, 4021 Linz gestellt.

In dieser Rechtsauskunft — IKD (BauR)-159654/1-2012-Um/Vi vom 08.11.2012 wird darauf
hingewiesen, dass geméB § 22 Abs. 6 zweiter Satz OO. ROG 1994 in Betriebsbaugebieten die
den Betrieben bzw. Lagerpldtzen im Sinn der Z. 1 und 2 zugeordnete Verwaltungsgebiude
sowie die erforderlichen Betriebswohnungen errichtet werden diirfen.

Die (ausnahmeweise) Zuldssigkeit von Wohnungen im Betriebsbaugebiet setzt also voraus,
dass sie einem Betrieb zugeordnet und flir den Betrieb auch erforderlich sind. Im Hinblick auf
den Schutzzweck dieser Widmungskategorie, der den Schutz der im Betriebsbaugebiet
angesiedelten Betriebe vor Nutzungskonflikten im Zusammenhang mit Wohnnutzungen zum
Gegenstand hat, muss bei der diesbeziiglichen Beurteilung ein strenger Mafistab angewendet
werden.
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Zur Ermittlung und Uberpriifung der Erforderlichkeit von Betriebswohnungen ist vom

Bauwerber neben den iiblichen Antragsunterlagen auch eine genaue Beschreibung des

Betriebsablaufs beizubringen bzw. die Angabe sonstiger Umsténde, die die Notwendigkeit

einer physischen Nidhe und Prisenz unmittelbar am Betriebsstandort begriinden zu konnen,

erforderlich ist.

Frau Brabant hat wie folgt Stellung genommen.

,Im Bereich der Messestandgestaltung realisiere ich fiir meine Kunden folgende Auftrage:

*Herstellung sémtlicher Dekoelemente, welche vermietet werden — deshalb Lager/Fundus.

*Individuelle Aufbauten (Eyecatches) am POS und zur Warenpréisentation (Podeste, Séulen,
Tische,...) zum jeweiligen Thema, zur corporate identity,..passend.

*Reparatur/Reinigung oder Ersatz von bereits angebrachten oder aufgestellten Exponaten
wihrend der Fachmessen: (zB. Prototypen, Exponate, Schaufensterfiguren inkl. Bekleidung
— Waschmaschine, Nahmaschine, Handwerkzeug wie Bohrmaschine, Stichsige,...

*Mein zweites Standbein, im Aufwirtstrend, liegt im Eventbereich: Dekoration fiir
Firmenfeste, Veranstaltungsbiihnen, Hochzeiten... fallweise kommen solche Auftrage sehr
kurzfristig zustande.

*Hiermit ist das Schwerpunktthema Floristik. Meine Hilfsmittel dafiir, aus dem Fundus, sind

hauptsachlich diverse Gliser zB. fiir Tischdekorationen — Geschirrspiiler spart hierbei eine
Menge Zeit...
Da es sich fiir solche Anldsse ausschliefSlich um Frischblumen handelt, muss natiirlich eine
groflere Menge in kiirzester Zeit verarbeitet werden. Erfahrungsgemill ist dadurch ein
eingespieltes Team notwendig, zB. mein Kollege (Fa. Harald Gross) aus Linz samt Floristin.
Es wire beiden nicht zumutbar zu sehr spiter Stunde noch die Heimreise anzutreten, ein
Hotelzimmer zu bezahlen schlichtweg finanziell zu unwirtschaftlich — Géstezimmer.

Um in diesem Geschiftsfeld als EPU bestehen zu konnen, ist es unumgénglich, zeitlich
flexibel auf Kundenwiinsche eingehen zu konnen. Auch die Voraussetzungen in div.
Locations vom Handling her gesehen nicht unbedingt arbeitnehmerfreundlich: d.h. ganzes
Equipment muss bereits im Morgengrauen abgerdumt werden, weil ab 8h bereits wieder der
»~Normalbetrieb* gegeben sein muss.

Der spontanen Umsetzung immer wieder neuer Ideen, von schlaflosen Néchten wiahrend einer
Erprobungsphase (baupolizeiliche Abnahme bei Messen) mochte ich gar nicht erst erzidhlen.*

Aus Sicht der Behorde ist die Betriebsleiterwohnung aufgrund des von der Bauwerberin bzw.
Betriebsinhaberin geschilderten Betriebsablaufes fiir eine ordnungsgemifle Fiithrung des
Betriebes erforderlich, da die Betriebsfithrung ansonsten zumindest unzumutbar erschwert
wiirde.

VORSTELLUNGSBELEHRUNG

Gegen diesen Bescheid ist die Vorstellung zuldssig. Die Vorstellung ist innerhalb von zwei
Wochen nach Zustellung des Bescheides schriftlich bei der Gemeinde St. Pantaleon
einzubringen. Die schriftliche Vorstellung kann nach Mal3gabe der vorhandenen technischen
Moglichkeiten  auch  telegraphisch, fernschriftlich, mit Telefax, 1m  Wege
automationsunterstiitzter Dateniibertragung oder in jeder anderen technischen Weise
eingebracht werden. Sie hat den Bescheid zu bezeichnen, gegen den sie sich richtet, und einen
begriindeten Antrag zu enthalten.

Der Vizebiirgermeister Schneider stellt den Antrag, die Rechtsmittelentscheidung betreffend
die Baubewilligung ZI. Bau-131-11/2013/K6 in der vorgetragenen Form zu beschlieBen.
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Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand mit Stimmenthaltung
wegen Befangenheit von GR Kock angenommen.
Der Vizebiirgermeister {ibergibt den Vorsitz wieder an den Biirgermeister.

8. /131: Beschlussfassung Kosteniibernahme im Zusammenhang mit der Einleitung
von Verfahren nach dem Raumordnungsgesetz

Biirgermeister - fiir die derzeitige Bearbeitung der zusétzlichen Antrage hat Dr. Kals
folgendes Angebot gelegt. wie besprochen, hier seine Vorstellungen bzw. Angebot vom
16.04.2013:

a) Fiir die anstehenden Flichenwidmungsplan Anderungen laut beigefiigter Liste) kann ich
Euch einen Pauschalpreis machen, der sich am erwarteten Arbeitsaufwand (variiert je nach
Komplexitdt der Thematik) orientiert (Gesamtsumme 2930,- zuziiglich MWSt). Nach
Abschluss dieser Phase konnten wir wieder in den Normalbetrieb (d.h. Direktverrechnung mit
den Widmungswerbern zu den iiblichen Sitzen) zuriickkehren.

Die Liste der einzelnen Verfahren wird kurz definiert.

b) Da ich nicht abschitzen kann, wie aufwendig die Arbeiten am OEK tatséchlich sein
werden, biete ich an, diese Tatigkeit nach Aufwand mit einem Stundensatz von 80,- zuzgl.
MwSt. zu erledigen. Der Reiseaufwand ist darin bereits enthalten. Die Abrechnung erfolgt
mittels Stundenlisten (zur Orientierung: bisher sind inkl. Sitzungsteilnahmen insgesamt 10
Stunden angefallen). Wir konnen ohne weiteres vereinbaren, dass ich mich melde, wenn wir
uns z. B. der 3000,- Euro-Grenze ndhern

Vizebgm Schneider — wir konnten uns natiirlich einige Ansuchen rauspicken und hier eine
Einzelverrechnung durchzufiihren. Den meisten Widmungswerbern wurde aber ohnedies
versprochen, dass ein Ansuchen kostenlos moglich wire — ich ersuche daher um
Genehmigung dieser Pauschalsummen.

GV Eberherr — Wiirde sich fiir eine stundenméflige Abrechnung aussprechen.

Amtsleiter — Es ist hier kein Trennen moglich — wir benodtigen unbedingt beide Punkte —
sowohl die Anderung des OEK als auch die Einzeldnderungen im Flichenwidmungsplan.
GV Eberherr — Dann sind diese 10 Stunden im Angebotsteil a nicht dabei.

Amtsleiter — Diese Stunden sind nicht dabei.

GV Eberherr — Moniert die Leistung fiir die letzte Planungsausschusssitzung.
Biirgermeister — Fiir die Arbeiten bei der letzten Sitzung werden wir ihm nichts bezahlen.
GV Gromer — Es war eine andere Leistung mit thm fiir die letzte Sitzung vereinbart.
Vizebgm Schneider — Wir haben ihn zu zwei Sitzungen eingeladen — das Ergebnis fiir die
letzte Sitzung war leider nicht unser Geschmack.

Der Biirgermeister stellt den Antrag, die vorliegenden Kosten im Zusammenhang mit der
Einleitung von Verfahren nach dem Raumordnungsgesetz laut Angebot vom 16.04.2013 von
Dr. Roland Karls zu beschlieen.

Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand einstimmig angenommen.

9. /840: Beschlussfassung Grundkauf Kreidenhuber / Riedersbach

Biirgermeister - Im Bereich der Siedlung in Riedersbach soll ein kleines Teilgrundstiick aus
der Parzelle Nr. 539/28, KG Wildshut im Ausmal} von 109 m2 an Fam. Kreidenhuber Andrea
und Johann verdufBlert werden. Der Kaufpreis betrdgt € 50,87/ m2 und einen Pauschalbetrag in
der Hohe von € 500,00 fiir die notwendige Vermessung.
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Der Biirgermeister stellt den Antrag, dieses Teilgrundstiick zu einem Preis von € 50,87 +
Vermessungskosten von € 500,00 — daher insgesamt € 6.044,83 zu verdullern. Der Antrag
wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand einstimmig angenommen.

10./010: Beschlussfassung — Festlegung der Schulungsbeitrage 2013

Biirgermeister - Es wollten auch im heurigen Jahr die Schulungsbeitriage festgelegt werden.
Die Schulungsbeitrage wurden im Jahr 2012 in einer Hohe von € 100,00 / Mandatar
beschlossen. Es liegt ein Schreiben vom 04.02.2013 vor indem ein Schulungsbeitrag in der
Hohe von € 7.270,57 fiir das Jahr 2013 gewiinscht ist.

Der Biirgermeister stellt den Antrag, pro Mandatar fiir das Jahr 2013 einen Schulungsbeitrag
in der Hohe von € 100,00 zu bezahlen.

Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand einstimmig angenommen.

11./250: Kenntnisnahme Jahresabschluss 2012 der Familienakademie (EKI17)

Biirgermeister - In einer Priifungsausschusssitzung wurde die Familienakademie gepriift. Wir
haben damals den Jahresabschluss erhalten — dieser ist dem GR zur Kenntnis zu bringen. Das
Jahresergebnis des EKIZ Riedersbach schlie3t laut G u. V Rechnung 2012 mit einem
Jahresgewinn von € 334,10.

GR Joham — Erwiéhnt die gute Vorbereitung bei der letzten Priifungsausschusssitzung und die
aufschlussreichen Erkldrungen von Frau Loffler.

Amtsleiter — Frau Loffler wird auch nach Einladung zu weiteren Priifungsausschusssitzungen
erscheinen.

Der Jahresabschluss 2012 der Familienakademie (EKIZ) wird vom Gemeinderat einhellig zur
Kenntnis genommen.



12./262: Beschlussfassung Ansuchen des USV St. Pantaleon — Wirmepumpe

Biirgermeister - Der USV St. Pantaleon ersucht um einen Zuschuss zur Warmepumpe fiir die
Sportanlage St. Pantaleon. Es wurde urspriinglich angedacht, den USV an die Nah Wiarme
anzuschlieBen. Diese Moglichkeit wurde einige Male diskutiert. Es wurde ein Brunnen
gebohrt — damit wird die Wassersituation der Gemeinde verbessert. Es wurde schlie3lich vom
USV beschlossen, die Heizung mittels einer Warmepumpe zu realisieren. Dies ist sicherlich
die verniinftigste und kostengiinstigste Losung. Das Ansuchen wird dem Gemeinderat zur
Kenntnis gebracht. Der USV ersucht in seinem Ansuchen vom 21. Janner 2013 um einen
Betrag in der Hohe von € 9.600,00.

Vizebgm Schneider — Es wurde einige Male {iber einen Fernwérmeanschluss geredet — es hat
aber niemals einen Beschluss in diese Richtung gegeben — das ist mir wichtig, dies zu
erwahnen. Im Schreiben ist es so hervorgekommen, als ob wir den Anschluss fiir die
Fernwérme gegen die Kosten der Warmepumpe tauschen wollten.

GV Gromer — Dies ist sicherlich die beste Form der Warmegewinnung — wenn wir an die
Fernwérme angeschlossen hdtten dann wire sicherlich das Problem der Bereitstellung im
Sommer entstanden. Ich bin dafiir, diese Kosten, die wir als Anschlusskosten auch in vielen
anderen Bereichen iibernommen haben, dass wir auch diese Kosten fiir den USV bezahlen.
GV Eberherr — Finde die Sache mit der Warmepumpe auch gut — finde aber, es sollten beide
Sportvereine gleich behandelt werden. Wenn es fiir den USV eine Sonderunterstiitzung gibt
dann sollten wir auch fiir den ATSV eine Sonderunterstiitzung gewéhren.

Biirgermeister — Die Anschlussgebiihren fiir den ATSV wurden damals aus der Sakog
iibernommen.

GV Eberherr — Auch der andere Sportverein sollte diese Form der Unterstiitzung erhalten.
Wir haben die Kanal-, Wassergebiihren beschlossen. Wir haben die Kreditriickzahlungen
beschlossen. Es wire gerecht, wenn man dem ATSV eine Sonderunterstiitzung gewéhrt.

GV Gromer — Es ist eigentlich ein Ersatz fiir Anschlusskosten, die jetzt nicht angefallen sind.
Als Sonderunterstiitzung sehe ich es nicht.

Diskussion iiber die Form der Unterstiitzung und die verschiedenen Ansuchen.

GR Wohland — Das kommt vielleicht aus dem Schreiben etwas falsch heraus, es war aber
immer Usus, dass die Kosten filir etwaige Anschliisse von der Gemeinde refundiert wurden.
Der USV ist immer davon ausgegangen, dass dies auch in diesem Fall so realisiert wird daher
haben wir die Kosten hier nicht dargestellt. Es sind auch neben den reinen
Anschaffungskosten auch noch weitere Kosten fiir die Installation entstanden.

GV Rusch — Der USV hat jetzt einen eigenen Brunnen und es fillt hier keine Belastung mehr
fiir die Gemeindewasserleitung an.

Biirgermeister — Die Anschliisse im Bereich des ATSV waren von der Sakog schon
vorhanden — andere Anschlusswerte wurden Firmen so weit dies moglich war zur Verfiigung
gestellt.

Amtsleiter — Anschlusswerte aus dem Bereich der Sakog konnten bis zu einem gewissen
Zeitpunkt gewidmet werden.

Der Biirgermeister stellt den Antrag, dem USV fiir die Warmepumpe einen Zuschuss in der
Hoéhe von € 9.600,00 zu gewihren.

Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand einstimmig angenommen.
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13./612: Beschlussfassung Ubernahme Offentliches Gut Kirchmair/ Schneider

Biirgermeister - Wir haben die Ubernahme ins 6ffentliche Gut beschlossen. Damals ist jedoch
die endgiiltige Urkunde noch nicht vorgelegen. Die vorliegende Urkunde GZ 17620, erstellt

von Geometer Schartner, umfasst die Liegenschaftseigentiimer Schneider und Kirchmair.
’ -.'é’fr" at 5"‘ 1
| b oo

Der

Birgermeister stellt den Antrag, die Flachen laut vorliegender Vermessungsurkunde ins
Offentliche Gut zu tibernehmen. Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der
Hand einstimmig angenommen.

14./612: Beschlussfassung Ubernahme Offentliches Gut im Bereich Erbschwendtner
[ Kammerstitter

Biirgermeister - Wir haben seinerzeit einen Grundsatzbeschluss betreffend Grundabtretung
eines Teiles der Liegenschaft Erbschwendtner / Kammerstétter gefasst. In diesem Bereich
wurde der Kanal neu verlegt.

Diese Urkunde betrifft die Eigentiimer Erbschwendtner Karl und Elfriede und Miihlbacher
Erwin. Nunmehr liegt die entsprechende Urkunde mit der GZ: 17651-1 vor. Es ist daher ein
konkreter Beschluss zu fassen, dass diese Flache ins 6ffentliche Gut tibertragen wird.

» “ . |
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Der Biirgermeister stellt den Antrag, die Grundstiicksflichen entsprechend der zitierten
Vermessungsurkunde ins 6ffentliche Gut zu {ibertragen.
Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand einstimmig angenommen.

15./022: Beschlussfassung einer neuen Vereinbarung mit der Gemdat hinsichtlich
Personenstands- und Staatsbiirgerschaftsregister / Dienstleistungsvereinbarung

Biirgermeister - Im Zuge der gesetzlichen Anderung wird es ein zentrales Register geben — es
ist daher die urspriingliche Vereinbarung mit der Gemdat entsprechend abzuéndern. Der neue
Supportvertrag ,,ZPR/ZSR* wird vollinhaltlich zur Kenntnis gebracht.

Amtsleiter — Ab der Einfithrung des ZPR/ZSR diirfen wir die Daten nicht mehr dezentral
verarbeiten. Wir konnen dann mit dem vorhandenen Web Standesamt nicht mehr arbeiten.
Die Kosten werden giinstiger als im Bereich Web Standesamt.

Die Kosten dafiir belaufen sich auf € 29,00 / p.m.

Vizebgm Schneider — Schldgt vor, den Vertrag mit jahrlicher Kiindigungsmoglichkeit
abzuschlieBen.

Der Biirgermeister stellt den Antrag, den vorliegenden Supportvertrag mit der Gemdat
abzuschlieBen. Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand einstimmig
angenommen.

16./010: Beschlussfassung — Vereinbarung Gisdat Mapfinder

Biirgermeister - Seit Einfiihrung der neuen Stra3ennamen haben wir den Mapfinder im
Einsatz — anbei eine entsprechende Vereinbarung mit der Gemdat. Diese sollte im
Gemeinderat beschlossen werden.

Amtsleiter — Wir bendtigen dies so lange bis alle Adressen auch anderswo (Google...)
gefunden werden konnen. Die Kosten belaufen sich auf € 348,00 p.A.

Der Biirgermeister stellt den Antrag, die Vereinbarung mit der Gisdat betreffend Mapfinder so
lange abzuschliefen bis die Daten auf alternativen Systemen kostenlos verfiigbar sind.

Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand einstimmig angenommen.

17./850: Beschlussfassung hinsichtlich natur- und umweltvertriglichen, aber
dennoch leistungsstarken Wasserkraftwerken

Biirgermeister - Die Nachbargemeinden haben einen Grundsatzbeschluss hinsichtlich der
Wasserkraftwerke beschlossen — wir wurden gebeten, hier ebenfalls einen Grundsatzbeschluss
zu fassen.

Es sind derzeit drei Standorte fiir ein Kleinkraftwerk (unter anderem Riedersbach) geplant.
GV Gromer — Es muss natiirlich klar sein, dass dies keine Kosten flir uns bedeutet — bin aber
aufgrund der derzeitigen Energiepreise skeptisch, ob das tiberhaupt gebaut werden kann.

GV Eberherr — Grundsitzlich bin ich fiir die Errichtung der Wasserkraftwerke. Der
Grundbiicherlich eingetragene Regenwasserkanal von Riedersbach zur Salzach muss wenn
das Kraftwerk in diesem Bereich errichtet wird bis nach der Staustufe verlingert werden.

Der Biirgermeister stellt den Antrag, nachfolgenden Grundsatzbeschluss zu fassen.
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Die Gemeinde St. Pantaleon unterstiitzt die Realisierung von natur- und umweltvertriglichen,
aber dennoch leistungsstarken Wasserkraftwerken an der unteren Salzach unter
Beriicksichtigung von geeigneten Mallnahmen, die das weitere Fortschreiten der
Austrocknung der Au einerseits und die Gefahr von Sohle Durchbriichen andererseits
hintanhalten.

Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand einstimmig angenommen.

18./851: Beschlussfassung — Forderansuchen ABA BA 09 und ABA BA 10
(Infrastruktur Veichtlbauer und Oberfliichenentwisserung Stockham)

Biirgermeister - Es sollen zwei Forderansuchen ABA BA 09 und ABA BA 10 (Infrastruktur

Veichtlbauer und Oberfldchenentwisserung Stockham) eingebracht werden. Nach Abschluss
der Arbeiten werden wir nach Einbringung dieser Forderansuchen einen Betrag (max. 15 %)
der Bausumme zuriick erhalten. Die Forderansuchen werden dem Gemeinderat vollinhaltlich
zur Kenntnis gebracht.

Diskussion, wem dann der Forderbetrag zugute kommen wird.

Der Biirgermeister stellt den Antrag, diese beiden Férderansuchen zu beschlie3en.

Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand einstimmig angenommen.

19. /851: Beschlussfassung — Vergabe der Arbeiten zur Herstellung des
Oberflichenwasserkanales in Stockham — BA 10

Biirgermeister - Die Ausschreibung der Oberflichenentwésserung in Stockham hat
stattgefunden. Bestbieter war die Firma Niederndorfer mit einer Angebotssumme von €
175.524,44 + Ust. Der Auftrag ist vorbehaltlich der Kosteniibernahme durch die Bauland und
vorbehaltlich der Zustimmung des Amtes der OO Landesregierung zu vergeben. Es wird hier
unter Umstdnden die Verlegung noch etwas abgedndert um die Summen dann tatsidchlich
etwas giinstiger halten zu konnen.

Weiters ist ein Werkvertrag flir die Bauausfiihrungsphase mit der dem Biiro KUP
abzuschlieen. Der Werkvertrag wird dem Gemeinderat ebenfalls zur Kenntnis gebracht.
GV Eberherr — Habe hier schon 6fter auf eine kostengiinstigere Variante gedrangt. Es sollten
weniger Kanalschéchte, einfache Straleneinldufe errichtet werden. Ich bin der Meinung, die
Planung sollte nochmals iiberarbeitet werden, um hier eine kostengiinstigere Variante
realisieren zu konnen. Uber die Boschung runter braucht man etwa keine Kanalschichte.
Biirgermeister — Am Mittwoch findet eine Begehung statt — da kdnnen noch einige Punkte
besprochen werden.

GV Eberherr — Wir haben doch vereinbart, dass wir die Planungsunterlagen zuerst im
Ausschuss begutachten und erst dann die Ausschreibung aussenden — das wire fiir grofere
Projekte sinnvoll.

Biirgermeister — Wir miissen jetzt die Durchfiithrung beschlieBen obwohl die Bauland die
Kosten trigt — wir sind auch Antragsteller im Wasserrecht und gegeniiber der
Forderungsstelle.

Amtsleiter — Bei der Begehung vor Ort mit dem Bauleiter werden dann noch
Einsparungsmoglichkeiten evaluiert. Es wird auch versucht, den Kanal nicht so tief setzen zu
miissen und dadurch Kosten einzusparen. Es liegen Preise vor und danach konnen sich dann
auch mogliche Einsparungen definieren. Es ist nicht gesagt, dass am Ende das gesamte
Angebot in der vorliegenden Form verbaut werden muss.
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Der Biirgermeister stellt den Antrag, die Arbeiten zur Herstellung des
Oberflichenwasserkanals in Stockham an den Bestbieter der Ausschreibung, die Firma
Niederndorfer, zu vergeben und mit der Bauleitung die Fa. KUP zu beauftragen.

Der Antrag wird mit der Gegenstimme von GV Eberherr mehrheitlich angenommen.

20./851: Grundsatzbeschluss im Zusammenhang mit der Oberflichenentwisserung
der Grobnerwegsiedlung

Biirgermeister - Es liegt hier ein Grobprojekt mit Kostendefinition vor. Beratung und
Beschlussfassung iiber die weitere Vorgangsweise hinsichtlich Oberflachenentwisserung der
Grobnerwegsiedlung vor. Die Gesamtkosten der AufschlieBung belaufen sich laut
Kostenschiatzung auf ca. 0,5 Mio. €. Darin enthalten wére auch eine entsprechende
Oberflachenentwisserung. Die Kostenschitzung der Firma KUP vom 29.02.2013 wird dem
GR vollinhaltlich zur Kenntnis genommen.

Dies betrifft zum Grofteil Kosten, die die Bauland tragen muss. Es geht darum, die
Aufschliefung entsprechend voranzutreiben. Es soll hier lediglich ein Grundsatzbeschluss
hinsichtlich der AufschlieBung gefasst werden.

GV Eberherr — Bin grundsitzlich fiir dieses Projekt. Es sollte eine Vorausschreibung fiir die
Planungsarbeiten geben und dem giinstigsten Planer sollte das Projekt gegeben werden. Auf
keinen Fall sollten die Planungen wieder an Karl und Pehersdorfer vergeben werden ohne
vorheriger Ausschreibung tliber die Planungsvergabe und suche nach giinstigeren Varianten.
Der erste Voranschlag ist aus meiner Sicht viel zu hoch.

Biirgermeister — Die Bauland hat auch Angebote aus anderen Bereichen. Wir machen nur
einen Grundsatzbeschluss, dass wir das so haben wollen und dann kdnnen wir das Projekt
weiter vorantreiben und erst mit der Bauland konkret reden.

Der Biirgermeister stellt den Antrag, einen Grundsatzbeschluss dahingehend zu fassen, dass
die MafBinahmen in der Grobnerwegsiedlung realisiert werden sollten und man das Projekt in
der dargestellten Form vorantreiben will.

Der Antrag wird in offener Abstimmung durch Erheben der Hand einstimmig angenommen.
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21./369: Beschlussfassung Antrag der OGL Fraktion — Platz neben der
Stocksporthalle

Biirgermeister — Der Antrag der OGL Fraktion lautet wie folgt.
Absperrung des Grundstiickes vor der Stockhalle in Riedersbach

In diesem Bereich werden immer wieder Abfille und Aushubmaterial entsorgt.

im Bereich des Erdhaufens wird die Menge der Ablagerungen mehr, innerhalb eines halben
Jahres wurden ca. 15-20 LKW-Ladungen Aushubmaterial abgeladen.

Ebenfalls soll die Gemeinde keine Abfalle wie Asphalt, Betonbrocken, StraBensplitt vom Kehren
und anderes Aushubmaterial mehr dort entsorgen, denn irgendwann muss das Material mit noch
gréBerem Aufwand wieder aufgeladen und entsorgt werden. Es ist besser alle Abfalle der
Gemeinde sofort ordnungsgemat zu entsorgen.

Die Ablagerungen missen gestoppt und alle Anstrengungen unternommen werden um den
Haufen zu beseitigen.

in diesem Zusammenhang wird folgender Antrag gestelit:
Der Gemeinderat wolle einen Grundsatzbeschluss fassen.

Den Platz neben der Stocksporthalle zu sperren und ein entsprechendes Schild aufzustellen das
Ablagerungen jeder Art verboten sind.

Ein Streifen zum Parken fir PKW's entlang der Strale zur Au sollte natirlich freigelassen werden.

*und alle Anstrengungen unternommen werden um den Haufen zu beseitigen.

Biirgermeister — Die Absperrung wurde in diesem Bereich bereits situiert. Der Platz ist
abgesperrt. Ein Teil der Erde aus dem letzten Jahr stammte aus der Umgestaltung des
Bauhofes. Im heurigen Jahr wurden die Mengen aus der Stralenkehrung dort abgelagert. Ich
habe versucht, mit der Energie AG eine Moglichkeit flir eine Hinter Fiillung von unserem
Material zu finden. Leider ist dies aus rechtlichen Griinden nicht moglich. Es sollten
Moglichkeiten gefunden werden, das Material abzulagern.

GV Eberherr- Erachtet es als nicht sinnvoll, diese 20 Fuhren aus dem Bauhofs Bereich dort
abzulagern. Vor 2 Jahren haben wir etwa 5 000 Euro ausgegeben und 2 Jahre spéter fahren
wir wieder Mengen dort ab. Das Material wird mehr und nicht weniger.

Vizebgm Schneider — Der Berg gehort weg und nicht nur abgesperrt. Jetzt ein Band
anzubringen finde ich miiBig.

GR Dr. Binder — Die Bénder sind mehr eine NotmaBBnahme — man sollte etwa Kehrmaterial
entsorgen und nicht einfach hinzukippen. Vielleicht konnte man den Bereich planieren und es
wiirde dann wieder eine Wiese entstehen. Es wire gut, wenn die Entfernung des Haufens hier
geschehen konnte.

GV Eberherr — Es sollten alle Anstrengungen unternommen werden, um diesen Haufen zu
beseitigen. Es sollten mehrere Angebote eingeholt werden.

Vizebgm Schneider — Es hat die Idee gegeben, in der Au filir das Wild sogenannte
Rettungszonen zu schaffen. Dies konnte jedoch leider nicht realisiert werden bzw. wurde von
der Behorde abgelehnt.

GV Eberherr - Habe gemeint, den Schotter wegplanieren und dann nach dem Auffiillen den
Schotter wieder aufbringen. Den Rest an planieren. Wenn man das mit einem leichten Gefille
an planiert dann konnen wir hier etwas investieren.

Biirgermeister — Wir sind uns alle einige, dass wir den Haufen weghaben wollen.
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GV Gromer — Diese Sache ist keiner Beschlussfassung wiirdig — ich werde diesem Antrag
daher nicht zustimmen.

Der Biirgermeister stellt den Antrag, alles zu unternehmen, dass der Erdhaufen in Riedersbach
zu entsorgen und entsprechend abzusperren.

Der Antrag wird mit den Gegenstimmen von GR Fuchs und GV Gromer mehrheitlich
angenommen.

22. Bericht des Biirgermeisters

Bauhofleitung

Biirgermeister — Der Bauhofleiter Herr Locher hat seine Funktion als Bauhofleiter
zuriickgelegt. Es soll hier eine neue Losung gefunden werden.

Arztstelle Ostermiething

Biirgermeister — Ab Juli ist diese wieder durch einen Dr. Bellinghausen neu besetzt.
Krabbelgruppe

Biirgermeister — Wir haben eine konkrete Bewilligung fiir eine Krabbelgruppe fiir das
kommende Jahr. Demnéchst findet eine Begehung mit dem Land und die Festlegung der
weiteren Vorgangsweise statt. Diese Krabbelgruppe sollte in einem Gruppenraum realisiert
werden konnen.

Bebauung Stockham

Biirgermeister — Berichtet von einer gewiinschten Bebauung in Stockham mit einem
Mehrfamilienhaus. Es wiren dort 9 WEH geplant — die geriichteweise nicht mit Jungfamilien
besetzt werden sollten sondern als Arbeiterquartiere geniitzt werden sollten. Dies ist aus
unserer Sicht natiirlich nicht zu beflirworten und wird von mir auch unterbunden werden.

23. Allfalliges

Vizebgm Schneider — Erkundigt sich, wo wir jetzt die Friedenslinde pflanzen werden?
Biirgermeister — Diese sollte auf alle Falle gepflanzt werden — ein Standort muss noch gesucht
werden.

Vizebgm Schneider — Im Bereich Konigsberger sollte eventuell ein Verkehrsspiegel realisiert
werden. Die Kreuzung im Ortszentrum St. Pantaleon ist aus meiner Sicht etwas gefahrlicher
geworden.

Biirgermeister — Diese Punkte sollten im Straenausschuss behandelt werden bzw. wurde von
der Stralenmeisterei versprochen, den gednderten Vorrang anzuzeigen.

GR Joham — Ersucht, ein Gelidnde im Bereich der Briicke bei Ottl zu erneuern.

Biirgermeister — Dies wird durch den Bauhof demnichst bearbeitet. Andere Dinge waren aber
leider wichtiger in der letzten Zeit. Es geht um zwei desolate Briicken.

GR Fuchs — Erkundigt sich nach den Miillhinweistafeln auf der Freilandstrale — wer hat diese
aufgestellt. Nicht dass hier die Gemeinde noch Schwierigkeiten bekommit.

Biirgermeister — Dies ist vom BAV genehmigt worden und in eine konzentrierten Aktion mit
der StraBenverwaltung abgesprochen. GV Eberherr hat das dankenswerterweise initiiert, dass
diese aufgestellt werden.

GV Gromer — Ersucht, dass wir im Stralenausschuss den Bereich Park & Ride in St.
Pantaleon behandeln — eventuell konnte dieser Platz vergrofert werden? Wir sollten hier
schauen, das Angebot zu erweitern. Diese Sache sollte von der Gemeinde in Zusammenhang
mit der Lokalbahn realisiert werden.
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Nachdem sich niemand mehr zu Wort meldet schliet der Vorsitzende die Sitzung

Ende: 21.35 Uhr

Schriftfiihrer Biirgermeister

SPO-Fraktion OVP-Fraktion

OGL-Fraktion

GemiB § 54 00. GemO 1990 und § 15 der Geschéftsordnung wird festgestellt, dass gegen die
gegenstiandliche Verhandlungsschrift keine Einwendungen erhoben wurden, bzw. mit dem
Beschluss iiber die Einwendungen die Verhandlungsschrift als genehmigt gilt.

Genehmigt in der Sitzung, .........c.......... Der Biirgermeister:
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